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Isaac Asimov’un Vakif U¢lemesinde Bilim ve Toplum:
Bilim Kurgu Sosyolojisine Yonelik Metodolojik Bir Taslak

Cem Koray Olgun

Oz: Bilim kurgu sadece edebi bir tir olmanin 6tesinde toplumlarin dini, bugini ve gelecegine iliskin iitopik ya
da distopik kurgular1 da kapsayan genis bir baglama sahiptir. Bu aqidan bakildiginda olusturulan titopik/distopik
kurgular veri kaynag olarak diistiniilebilir. Stephan Shaviro'nun da belirttigi gibi bilimsel hipotez kurmak ve test
etmek ile kurgu olusturmak birbirlerinden ayr: gibi gériinse de ikisi de spekiilatif ekstrapolasyon stireci oldugundan
temelde farkh degillerdir. Max Weber de ideal tip olugturmayi iitopyaya benzetir. Bu nedenle bilim kurgu eserlerinin
sosyolojik olarak incelenmesi miimkiindiir. Bu inceleme ise bilim kurgu eserlerinde yer alan titopik/distopik kurgu-
larin Weberyan sosyolojide oldugu gibi ideal tipler olarak ele alinmasiyla gerceklestirebilir. Boylece bir bilim kurgu
sosyolojisi yapilabilir. Bu ¢alismada bilim kurgu sosyolojisinin nasil yapilabilecegi Isaac Asimov’un Vakif tiglemesi
iizerinden incelenmistir. Bir bilim kurgu klasigi olan Vakif yayimlandig: 1951-1953 yillar1 arasinda enformasyon
toplumunun vaatleri hakkinda gelecege elestirel bir projeksiyon tutmaktadir. Bu anlamda eserlerin giiniimiiz diji-
tallesme ve dijital toplum tartismalar1 i¢in de séyleyebilecegi bircok sey bulunmaktadir. Bu dogrultuda ¢alisma Vakaf
ticlemesinin titopik ve distopik kurgularini ideal tip olarak ele alarak dijitallesme ile toplumlarin karsilasacag krizler
neler olabilir sorusunun olas1 yanitlarini analiz ederek bilim kurgu sosyolojisi yapabilmenin imkanini tartismaktadr.

Anahtar Kelimeler: Bilim Kurgu Sosyolojisi, Utopya, Distopya, Vakif U¢lemesi, Dijitallesme

Abstract: Science fiction is not only a literary genre but also encompasses a broad context that includes utopian and dystopian
fictions about the past, present, and future of societies. From this perspective, the utopian/dystopian narratives created can
be considered as valuable data sources. As Stephan Shaviro has stated, although establishing and testing scientific hypothe-
ses and creating fiction may seem distinct, they are fundamentally similar in that both involve speculative extrapolation.
Max Weber similarly compares the creation of ideal types to the creation of utopias. Therefore, it is possible to examine
science fiction sociologically. This examination can be conducted by considering the utopian/dystopian elements in science
fiction works as ideal types, as in Weberian sociology. Thus, a sociology of science fiction can be developed. In this study,
how the sociology of science fiction can be applied is explored through Isaac Asimov’s Foundation trilogy. Foundation, a
science fiction classic, offers a critical projection into the future regarding the promises of the information society between
the years 1951 and 1953, when it was published. In this sense, these works have much to say about today’s discussions on
digitalization and the digital society. Accordingly, this study explores the possibility of establishing a sociology of science
fiction by analyzing potential answers to the question of what crises societies may face due to digitalization, using the
utopian and dystopian elements of the Foundation trilogy as ideal types.
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Giris

Bilim kurgu ve sosyoloji arasinda ilk bakigta fark edilemeyecek ama dikkatle
incelendiginde goriilebilen derinlikli bir iligki vardir. Bir bilim kurgu eseri iiretildigi
toplumun 6zelliklerini i¢inde barindirir ve bazen dogrudan bazen dolayh olarak
s6z konusu 6zellikleri eserde yansitir. Bilim kurgu eserlerinde karsilagilan yapilar,
farkli irklar, diinya dig1 varliklar vb. unsurlarin hepsi dogal olarak insani degerler
referans alinarak tasarlanmigtir. Ancak bilim kurgu uzun yillar hem edebiyat icinde
yeterince sayginlik kazanamamig hem de bilimin tamamen diginda metafizik bir olgu
olarak goriilerek bilim alaninda dikkate alinmamigtir. Halbuki Steven Shaviro'nun
(2015) vurguladig: gibi kurgular ve masallar genellikle diinyay: anlamanin bilimsel
yontemleriyle celisir veya kargit gézikmesine ragmen aralarinda giicli rezonanslar
vardur; ikisi de spekulatif ekstrapolasyon siirecidir. Dolayisiyla Shaviro’ya gore
“bilimsel hipotezler inga etmek ve test etmek, kurgular olugturmaktan ve daha sonra
ise yarayip yaramadiklarini ve bunlardan ne gibi sonuglarin ¢iktigini gérmek icin
test etmekten tamamen farkl degildir” (Shaviro, 2015). Bilim kurgu yazarlarinin
eserleri her ne kadar sosyal bilimcilerin yapitlari kadar bilim camiasindan ilgi gsrmese
de onlar da ayn1 sosyal gercekligi paylagtiklarindan zaman zaman analizlerinde ve
ongériilerinde benzerlikler goriiliir. Ornegin bilim kurgu yazar1 Edward Bellamy'nin
1888 yilinda yayimlanan Looking to Backward: 2000-1887 kitab1 bu anlamda iyi bir
ornektir. Krishan Kumar* (2006) Bellamy’nin ¢aligsmasinin kugku gotirmez bicimde
sosyolojik oldugunu belirtir. Cinkii onun eserinde “yoksulluk, gugstzlik ve birey
mutsuzlugu sorunlarinin ¢6zillmesi tiim toplum sisteminin ve onun biyume ve
gelisme ilkelerinin bir analizi ile baglantilandirilmigtir”.

Bagka bir bilim kurgu yazar:1 H. G. Wells (1906) ise edebi eserlerinin diginda
sosyoloji tizerine kaleme aldig: az bilinen makalesinde sosyolojiyi; kolektif biling
duygusunun tarihsel gelisimini anlayarak, alternatif gelecekler tasavvur ederek
toplumu nasil radikal bir sekilde iyilegtirebilecegimize dair ve insanlar1 bu tar
vizyonlara gére hareket etmeye motive edici bir fikir kaynagi olan verimli bir hayal giicii
olarak tanimlar. Bu tanim dénemin pozitivist sosyoloji gelenegini 6zellikle Auguste
Comte ve Herbert Spencer’in goriiglerini elegtirmektedir. Wells’in buradaki énerisi
ise bir veri kaynag olarak topyalarin olugturulmasidir. Wells (1906) titopyalarin
olusturulmasinin sosyolojinin uygun ve ayirt edici yontemi olabilecegini ifade eder.
Elbette Wells'in bu diistincelerine bilim kurgu tizerine yapilan ¢alismalarda siklikla

1 Kumar (2006) bu eser hakkinda ironik bicimde séyle der: Bellamy bu metinle diinyanin éniine sosyal-
ist bir toplumun nasil gérunecegini o kadar iyi resmetmistir ki sosyalistlerin kendisini bile memnun
etmemisgtir.
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referans verilmektedir. Ancak Wells’in iitopyalarin olusturulmas: 6énerisi klasik
sosyoloji perspektifinden aykir1 duruyor gibi goriinse de Max Weber’in ideal tip
kavramini hatirlatir. Hatta Sosyolog Daniel Hirschman da (2018) meslektaglariyla
birlikte sosyolojinin neden bilim kurguya ihtiya¢ duyabilecegini tartistig1 metninde
“bilim kurgunun, toplumsal gercekligi iyi yapilandirilmig bir Weberyan ideal tip
kavramiyla hemen hemen ayni gekilde anlamamiza yardima olabilecegini” ileri
siirer. Weber metodolojisinde ideal tipler kavramsal araglardir. Sosyal Bilimlerin
Metodolojisi eserinde Weber ideal tiplerin iglevini géyle anlatir: “Onun iglevi, empirik
gercekligin ayristigl ya da benzegtigi yerleri tespit etmek, bunlar1 muglak olmayan
en anlagilabilir kavramlarla tanimlamak ve tiim bunlari nedensel olarak anlamak ve
agiklamak icin o empirik gerceklikle kargilagtirmaktir” (Weber, 2012). Dolayisiyla
ideal tipler kurgulanmis birer veri kaynagi olarak dugtniilebilir. Bu kurgular bilim
kurgu eserlerini olusturan utopik ya da distopik kurgulardir. Weber de ideal tipi
tanimlarken onu bir itopyaya benzetir:

Bir ideal tip bir ya da daha fazla bakis acisinin tek yanl vurgulanmasiyla ve bu tek yanh
vurgulanmig bakis a¢ilarina uygun olarak birlesik bir analitik insa icine yerlestirilmig
daginik, ayrik, az cok mevcut ve bazen de namevcut ¢ok sayida somut tikel fenomenin
sentezlenmesiyle olusturulur. Bu zihinsel ingay1, kavramsal safliga sahip sekliyle, ger-
¢ekligin herhangi bir yerinde empirik olarak bulmak miimkin degildir. Bu bir iitopyadir
(Weber, 2012).

Anlagilacag: gibi Weber’in ideal tipleri iitopya olarak ele almasi ideal tiplerin
toplumda somut bi¢imde var olmadiginin delilidir. Béylece aragtirmaci ideal tipi
zihinsel olarak inga ederken somut gercekligin biitiiniiyle ilgilenmez. Aslinda bu durum
Weber i¢in metodolojik bir zorunluluktur. Weber eserinin ilerleyen sayfalarinda séyle
der: “Hicbiri bir digerine benzemeyen ve hicbiri empirik gerceklik icerisinde fiilen
mevcut bir ekonomik sistem olarak gézlemlenemez olani fakat yine de her birinin
kapitalist kiiltiir ideasinin bir temsili oldugunu iddia edebilecegi bu tiirde ¢ok sayida
iitopya gelistirmek mumkindir ya da daha dogrusu bunun béyle oldugunu kabul
etmek zorunludur” (Weber, 2012). Dolayisiyla Weber’in bakis agisindan hareketle
utopik ya da distopik kurgular ideal tip olarak kullanilabilir. Gériilduga gibi titopya/
distopya uizerinden distinmek ve analiz yapmak sosyolojik yéntemden hi¢ de uzak
degildir. Aslinda hemen her sosyolojik problemde bu kavramlar kullanilarak ¢ikarimda
bulunulabilir. Mesela kiiresel kapitalizmin gelecegi tizerine hem utopik hem de
distopik kurgular olugturabilir. Peter Frase (2019) Dért Gelecek: Kapitalizmden Sonra
Hayat kitabinda kapitalizmin gelecegi tizerine teknoloji ve ekolojiyi odagina alarak
olas1 dért farkli gelecek titopyasini/distopyasini degerlendirmistir. Frase’in kurgusal
disiincesinden destekle pekala iklim krizi, kiresel 1sinma, yoksulluk gibi kiiresel
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problemlerin ¢6ziimiinde bu bakis agisinin faydas: olabilir ki bu hususta literatiirde
bazi calismalara da rastlanmaktadir. Ornegin Andrew Milner ve arkadaglar1 (2015)
Ice, Fire and Flood: Science Fiction and the Anthropocene ¢alisgmalarinda bilim kurgu
metinlerinde antroposenik iklim degigikligiyle nasil miicadele edildigini ve bu
miicadelenin gerceklikle nasil iligkili oldugunu sorgulamaktadirlar. Joel Crombez ve
Harry Dahms (2016) ise Artificial Intelligence and the Problem of Digital Ontotheology:
Toward a Critical Rethinking of Science Fiction as Theory ¢caligmalarinda yapay zeka ile
dijital ontoteoloji probleminin ¢6ztimiinde bilim kurguyu bir teori olarak kullanmay:
onerirler.

Anlagilacag gibi hem ttopik ve distopik kurgular ile toplumlarin gelecegi tizerine
yapilan ¢alismalar hem de mevcut bilim kurgu eserleri alternatif veri kaynaklari ya da
ideal tipler olarak kullanilabilmektedir. Burada olusturmaya ¢aligtigimiz bilim kurgu
sosyolojisi tam da bu baglama dayanmaktadir. Bu dogrultuda bu makale de titopik
ve distopik kurgulardan hareketle bir bilim kurgu sosyolojisi imkanin tartigmay:
amagclamaktadir. Literatiirde titopik kurgunun ya da distopik kurgunun hangisinin
sosyolojik anlayisa ne kadar yakin oldugu, hangisinin toplumu anlamak i¢in daha
iyi olduguna odaklandigina dair caligmalara da rastlanmigtir (Levitas, 2010; Levitas,
2013; Seeger, Davison-Vecchione 2019). Elbette bir bilim kurgu yapit: hem iitopik
hem de distopik unsurlari birlikte icerebilir. Bu durumda her iki kurgunun da hesaba
katilmas: gerekmektedir. Burada 6nerecegimiz bilim kurgu sosyolojisi perspektifi de
hem ttopik hem de distopik kurgular birlikte ele aldigindan 6nce titopya, distopya
ve bilim kurgu arasindaki iligkiden bahsetmek gerekmektedir.

Utopya, Distopya ve Bilim Kurgu

Utopya, distopya ve bilim kurgu arasindaki iligki gériinenden daha derindir. Utopya
ve distopya sadece edebi bir tur degil, ayn1 zamanda toplumsal teoriye alternatif
olabilecek fikirler olarak gériilebilir. Krishan Kumar’a (2005) gére “Gtopya en bagta
bir kurgu olmas: itibariyla ideal toplumun farkh tiirlerinden, toplumsal ve siyasal
teorinin 6teki ¢esitlerinden ayrilir. Kelimenin genis anlamiyla bir bilim kurgu
taradir”. Gorilecegi gibi bu tanim hem titopyanin kapsamini hem de bilim kurgu
ile aralarindaki kuvvetli iligkiyi géstermektedir. Utopya bu anlamda toplumsal
gerceklige oldukca yakindir. Bu nedenle ilerleyen sayfalarda Kumar (2005) titopyay1
“aslinda kendinde ve kendi i¢in edebi bir hayal egzersizi olmaktan ¢ok toplumsal
ve siyasi spektlasyonun araci” olarak da tamimlar. Buradaki ifade Shaviro'nun
daha 6nce bahsedilen spekilatif ekstrapolasyon kavramini hatirlatir. Dolayisiyla
itopyanin sosyal bilimlerde alternatif bir veri kaynag olarak digtiinilebilmesi miumkin
gozukmektedir. Ruth Levitas (2010) toplumun hayali olarak yeniden olusturulmas:
(Imaginary Reconstitution of Society [IROS]) kavramini énermigtir. Ona (2010) gore
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“hem sosyologlar hem de yurttaglar olarak, olasi ve arzu edilen gelecekler hakkinda
disintmsel ve kolektif miizakerelerde aktif bir ara¢ olarak benimsenen daha titopik
bir yéntemle daha iyi hizmet edebiliriz”. Levitas bu gériiglerini daha sonra yazdig:
Utopia as a Method (Bir Yontem Olarak Utopya) (2013) kitabinda daha da gelistirir ve
ttopyanin bir yéntem olarak kullanilabilecegini géstermeye ¢alisir. Levitas'in buradaki
metodolojik tavri yukarida da bahsedilen Weber’in ideal tip kavraminin kullanimini
cagristirmaktadir. Levitas sosyoloji ve itopya arasindaki iligkinin olduk¢a énemli
oldugunu diisiinmektedir. Ona gére sosyoloji titopyalar: iceriyorsa, titopyalar da
benzer gekilde sosyolojik analizi icermektedir (Levitas, 2013). Ancak bu sosyolojiyi
salt titopyaci ya da distopyaa fikirlerin biitinii yapmaz. Aksine sosyoloji, “itopyay1
yalnizca toplumsal tahayyuliin a¢iklama nesnesi olan bir unsuru olarak kabul eder.
Tekrar tekrar titopyaya yaklagir ve ondan uzaklagir” (Levitas, 2013).

Sean Seeger ve Daniel Davison-Vecchione ise Dystopian Literature and Sociological
Imagination (2019) ¢calismalarinda Levitas'in aksine distopyanin toplumsal gercekligi
anlamada iitopyaya nazaran empirik gerceklige daha fazla dayandigini ileri stirmektedir.
Yazarlarin bu varsayiminin dayandig: en temel yaklagim Charles Wright Mills’in
sosyolojik tahayytl anlayisidir. Mills’e gére (2007) sosyolojik tahayyiil'e sahip olanlar
“tarihsel donemlere ve bu dénemlerin olgularina, bunlarin degisik ve ¢ok sayidaki
insanin i¢ yasam ve digsal kariyerleri agcisindan tagidigi anlamlar yéntnden bakabilme
yetenegi kazanmiglardir”. Dolayisiyla Mills’in sosyolojik tahayyiilinde ¢ temel
unsurun 6ne gktig: gorilmektedir: Biyografi, tarih ve toplum (Mills, 2007). Seeger
ve Davison-Vecchione de (2019) bu nedenle sosyolojik tahayyiilin olabilecek sosyal
diinyalar1 inga etmenin ve analiz etmenin gii¢lii bir uygulamasi oldugunu ve bu tur
sosyolojik tahayyiil egzersizlerinin profesyonel sosyologlarin calismalarina yardimci
olabilecegini ileri siirerler. Onlara gére distopik kurgu sosyologlara gére birbirine bagh
iki nedenden dolayn ilgi ¢ekici olmalidir. Ik olarak, distopik kurgudaki spekiilasyon,
titopik kurgudan ziyade empirik sosyal gerceklige dayanma egilimindedir. Ikinci olarak
ise itopyaninkilerle karsilagtirildiginda, distopyanin edebi uzlagimlari, bireyin i¢sel
yasamu ile daha buyiik bir toplumsal-tarihsel gercekligin butiinu arasindaki iligkiyi
daha kolay bir gekilde gosterir. Bagka bir deyisle, distopik kurgu, ézellikle (bilim
kurgu) romanlarin etkilesimine uygundur (Seeger, Davison-Vecchione, 2019).

Bilim kurguyu tanimlamak ise gériindiiginden daha zordur ve literatiirde ¢ok fazla
tanim bulunmaktadir (Roberts, 2016). Bu tanimlar arasinda en etkili olanlarindan
biri kugkusuz Darko Suvin'in tanimidir. Suvin bilim kurguyu “yabancilagtirma ve
biligin varlig1 ve etkilesimi icin gerekli ve yeterli kogullara sahip olan, ana arac ise
yazarin deneysel cevresine alternatif bir hayali ¢erceve olan bir edebi tir veya sézlit
yapr” olarak tamimlar (Akt. Roberts, 2016). Anlagilacag: gibi Suvin bilim kurguyu
¢ok kapsaml bir edebi tiir olarak ele alir. Hatta onun ttopyay: bilim kurgunun
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sosyoekonomik bir alt tiir olarak ele alan yaklagimi Fredric Jameson (2021) tarafindan
da benimsenir. Fredric Jameson “Utopya Denen Arzu?” eserinde titopya, distopya
ve bilim kurgu arasindaki bu iligkileri tartisir. Megru olsun ya da olmasin, bilim
kurgunun bilimsellik iddialar1 titopya tirtine agirbaghlik verir (Jameson, 2021).
Jameson (2005) bilim kurgu anlatisinin gelecegi temsil eden bir konumu oldugunu
fakat s6z konusu temsili konumun zaman ilerledikce yalnizca bir anin gelecegi
oldugunun ortaya ¢iktigini belirtir. Jameson'un burada bilim kurgunun olumlu
gelecek tasvirleriyle gerceklesmis olan simdi ile arasindaki farkin olusturdugu
hayal kirikligina® vurgu yaptig: séylenebilir. Bu nedenle Jameson (2005) bilim
kurgunun toplumsal sistemimizin gercek gelecegini ciddi bir sekilde hayal etmeye
calismadigini ancak yerine ¢oklu sahte gelecekleri, kendi simdimizi hentiz gelmemis
bir seyin belirli ge¢misine dénustiirmek gibi oldukea farkli bir isleve hizmet ettigini
ileri strer. Dolayisiyla Jameson’a gore gercekle temsil edilen gerceklik arasindaki
iligki her zaman daha karmagik olmustur. “Ctinki bilim kurgunun gériniirdeki
gercekgiligi ya da temsiliyeti, aslinda... kendi simdiki zamanimiza dair deneyimimizi
tamidik hale getirmek ve yeniden yapilandirmaktir” (Jameson, 2005). Bu durum
Jameson’in bilim kurgunun tarihsel islevi olarak tanimladig1 déntsimdar. Ona
gore bilim kurgu simdiki zamani tarih olarak kavramay1 yéntem olarak benimser.
Bu yéntem benimsendiginde gelecek hakkinda karamsar ya da iyimser olmanin bir
énemi yoktur. Ciinkii bu simdinin degerini degistirmez (Jameson, 2005). Bunedenle
Jameson bilim kurgu ile gelecek tarihi arasindaki iligkiye geri donmemiz gerektigini
ve bilim kurgu tiiriniin basmakalip tanimini tersine cevirmemiz gerektigini belirtir.
Ona gére bu tanimda gergekten 6zgiin olan sey, bilim kurgunun bir anlati bi¢cimi ve
bilgi tiirii olarak, gelecegi canh tutma kapasitesi degildir. Aksine, bilim kurgunun
en derin amaci, gelecegi hayal etme yetersizligimizi tekrar tekrar géstermek ve
dramatize etmek olmalidir (Jameson, 2005). Dolayisiyla Jameson’a gére bilim
kurguyu gelecek tizerine diigiinceler iiretmek yerine simdiyi anlamak i¢in kullanmak
daha olanaklidir. Benzer bir bi¢cimde Crombez ve Dahms da (2015) bilim kurguyu

2 Bu eserin orijinali Archeologies of the Future: The Desire Called Utopia and Other Science Fiction Es-
says baghg ile Verso tarafindan 2005 yilhinda yayimlanmigtir. Eser iki biiyiik bsliimden olusmaktadir.
{lk kisim The Desire Called Utopia / Utopya Denen Arzu kisminda kitabi olusturan temel boliimlere yer
verilmistir. Tiirkceye cevrilen kismi burasidir. Tkinci kisim ise Jameson’un farkli zamanlarda bilim kurgu
uizerine yazdig1 makalelerden olugsmaktadir. Tiirkee ¢eviride bu kisim yer almamaktadir. Ancak orijinal
kitabin buttinligii icerisinde bu iki kisim birbirini tamamlamaktadir. Bu nedenle ilk kisim i¢in alintilar
Tiirkee ceviriden, ikinci kisimda yer alan makalelerden yapilan alintilar ise dogal olarak orijinal eserden
yapilmistir.

3 Ornegin Robert Zemeckis'in Gelecege Dontis (Back to the Future) ticlemesinde tahayyiil edilen gelecek
2015 yihdur. Fakat filmdeki kurguya gére gerceklesmesi beklenen ugabilen araba ve kaykay gibi araclar
giiniimiizde bile gerceklesmemistir. Jameson ilgili pasajin devaminda “artik teknolojik otomasyonun
harikalar yaratan, ‘bilim kurgu’ gelecegine dair boyle hayaller kurmadigimiz1 belirtirken” kanimizca
benzer bir hayal kirikligini vurgulamaktadar.
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teori olarak ele almanin gerekliliginden bahsederler. Onlara gore “Toplumsal olan1
gercek bir bilim kurgu olarak, yani bir sosyal bilim kurgusu olarak yeniden hayal
etmek icin, bilim kurguyu elegtirel bir sekilde yeniden tanimlamak gerekmektedir”
(Crombez, Dahms, 2015). Ctunki bilim kurgu toplumsal teori olarak ele alinirsa
toplumun islevini siirdiirmesi, faaliyet géstermesi ve bireyleri 6rgiitlere ve kurumlara
uymaya, tasarlamaya ve siirdiirmeye zorlamasi i¢in gizli kalmasi gereken gercekleri
agiga ¢ikaran veya bize yiizlesme firsati veren yeni bir anlayisa ulagabilir (Crombez,
Dahms, 2016). Béylece bu yaklagim hem titopik kurgularin hem de distopik kurgularin
bilim kurgu ile diigiintlebilmesine olanak sagladig: gibi onun atopya ve distopyay1
da bir yéntem olarak kullanabilmesine olanak saglar. Bu perspektiften hareketle
bilim kurgu sosyolojisi yapmak mimkiin gérinmektedir ancak 6nce bilim kurgu
sosyolojisinin tanimlanmasi gerekir.

Bilim Kurgu Sosyolojisi icin Metodolojik Bir Taslak

Anlagilacag: gibi bilim kurgu bu arastirma dahilinde Jameson'in goriislerinden de
destekle edebi bir tirden daha genis baglamda ele alinmaktadir. Bu hususta bilim
kurguyu teorik bir veri kaynagi olarak disinmek tarih boyunca yazilmis titopya ve
distopyalar1 da kapsayacaktir. Bu agidan bakildiginda filozoflar ve sosyal bilimcilerin
de yuzyillardir toplum tizerine dusuntp yazarken ttopik ya da distopik kurgular
olusturmus olduklar1 soylenebilir. Ornegin Kumar’a (2005) gére Jean Jacques
Rousseaunun Toplum Sizlesmesi utopyact egilimin trtuni olarak gérilebilir. Bu
nedenle daha 6nce vurgulandig: gibi Gtopya ve distopya kavramlar: bilim kurgu
sosyolojisi i¢cin olduk¢a énemlidir ve bu kavramlar olmadan bilim kurgu sosyolojisi
yapilamaz. Bu dogrultuda burada s6ziini etmis oldugumuz bilim kurgu sosyolojisi
i¢in g6yle bir tanim 6neriyoruz: Bilim kurgu sosyolojisi temel olarak bilim kurgu
eserlerinde olugturulmus titopik ve distopik kurgulardan hareketle toplumlarin
gecmigleri ya da gelecekleri hakkinda varsayim ya da hipotezlerin olugturulmasina ve
bunlarin toplumsal gerceklikle olan iligkisinin karsilagtirmali olarak analiz edilmesine
dayanmaktadir. Bilim kurgu sosyolojisi bunu yaparken ttopya ve distopyay: birer
yontem olarak kullanir. Bu yénteme gére bir eserde kegfedilen iitopik ya da distopik
kurgular analizi yapilmak i¢in kullanilacak soyutlamalar, kavramsal araclardir. Bu
kavramsal ara¢lar daha 6énce de vurgulandig: gibi Weber’in ideal tipleri olarak ele
alinmalidir. Cnki bu eserlerde olusturulan kurgusal gerceklik bir ¢esit zihinsel
ingadir. Yazarlar bu kurgular1 herhangi bir aragtirma i¢in olugturmamus olsalar
da eserlerin ileri siirdugu fikirler alternatif toplum kurgular: sunmaktadir. Bilim
kurgu eserleri ister gelecek hakkinda ister ge¢mis hakkinda (ge¢misin yeniden
kurgulanmasi gibi) olsun temelde ait oldugu toplumsal ve kiiltiirel baglamdan ayr
diistiniilemez. Ote yandan bilim kurgu eserleri alternatif bir tarih anlayisina sahip
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olduklari i¢in Jameson'un (2005) belirttigi gibi bir disiplin olarak tarih biliminden
yararlanir gibi de yararlanilabilir. Ayrica incelenecek bilim kurgu eserlerinin tiirii de
belirlenmelidir. Bu eserler kitap, dizi/film, dijital oyun olabilirler. Eser tiiriinii ya da
tiirlerini belirlemek 6nemlidir ¢iinkii bu yapilacak analizi farkhilagtiracaktir. Ornegin
bir bilim kurgu dizi ya da filminde karakter temsilleri cesitlenebilmektedir. Bu bazen
uyarlama olan eserlerde yazarin kastettiginden farkli bir anlam ¢ikarilmasina da
neden olabilir*. Bu durumda kitap ve dizi/film eserleri ayr1 ayr1 ele alinabilecegi gibi
karsilagtirma da yapilabilir.

Bubaglamda bilim kurgu sosyolojisi yapmak i¢cin 6nce esere yoneltilecek aragtirma
sorusundan/sorularindan hareket ederek akabinde de beg asamanin izlenmesi
gerektigini ileri siiriiyoruz. Bu asamalar séyle siralanabilir: Oncelikle eserin icerdigi
utopik ve distopik temalar belirlenmelidir. Bu temalar eserin muhtevasina gére sadece
titopik veya distopik de olabilir. Tkinci olarak eserin zamansal ve mekansal olarak nasil
konumlandig belirlenmelidir. Eser gegmisten gelecege alternatif bir tarih anlayigina
mi sahiptir? Mevcut ge¢migimiz ve simdinin gelecegi hakkinda yeni gortsler mi ileri
stirmektedir? Ugiincii olarak eserin muhtevasi icinde mevcut toplumsal gerceklikle
uyumlu/ilgili yapisal unsurlar belirlenmelidir. Var olmayan 1rklar, yaratiklar vb.
hakkinda alternatif diinya ya da diinya dis1 bir kurguya mi sahiptir? Dordincii olarak
karakterlerin eylemlerinin kurgudaki yapiyla iligkisi analiz edilmelidir. Son olarak ise
genel olarak eserden ¢ikarsanan hipotez ya da varsayimlarin toplumsal gerceklikle
olan iligkisi mevcut teoriler 1s131nda kargilagtirmali olarak analiz edilmelidir. Boylece
aragtirmamizin temel sorusunu géyle olusturabiliriz: Dijitallesme ile toplumlarin
kargilasacagn krizler neler olabilir ve bu krizlere ne gibi ¢6zumler uretilebilir? Bu
dogrultuda ise analiz nesnesi olarak secilen bilim kurgu klasiklerinden Isaac Asimov'un
Vakif uglemesinden hangi ¢ikarimlara ulagilabilir?

Burada Vakif iiglemesinin analiz nesnesi olarak se¢ilmesinin nedenlerinden
bahsedilmesi gerekmektedir. Oncelikle eser hem iitopik hem de distopik unsurlar1
icinde barindirmaktadir. Ayrica eserin sosyolojik acidan degerlendirmeye deger
bircok 6zellige sahip oldugu da aciktir. Uglemeyi olusturan eserlerden Vakif 1951,
Vakif ve Imparatorluk 1952 ve Ikinci Vakif ise 1953 yilinda yayimlanmstir. Bu yillar
enformasyon toplumu tartigsmalarinin yapildigi dsnemdir. Dolayisiyla kendisi de bir

4 Vakif eserinin uyarlandig: bir dijital platform dizisi bulunmaktadir (Foundation, 2021) ve hala
yayin hayatina devam etmektedir. Bu dizide Vakif eserinde yer alan bazi karakterlerin hem
cinsiyeti hem de 1rksal 6zellikleri degistirilmistir. Ornegin karakterlerden gen¢ matematikei
Gaal Dornick erkektir. Ancak dizide bu karakter ayni isimle hem kadin hem de siyahi olarak
temsil edilmektedir. Son yillarda bir¢ok dizi ve film uyarlamasinda bu tiir degisikliklere
rastlanmaktadir. Ancak karakterlerin yazildigindan farkli bi¢imde temsil edilmesi durumu
eserin icerdigi anlami ve kurguyu 6nemli 6lctide etkileyebilmektedir.
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bilim insani olan yazar Isaac Asimov’un meselenin hem bilim hem de kurgu kismini
temsil ettigini séylemek gerekir. 500’den fazla kitabi olan Rus asilli Amerikali yazar
Isaac Asimov (1920-1992) hem Boston Universitesi'nde Biyokimya profesorii hem
de 6nemli bir bilim kurgu yazaridir. Asimov’un énemi “bilim kurgu edebiyatinin
altin ¢caginin kronolojik ve kiiltarel olarak tam kalbinde yer alan, 1940’larda ve
1950’1erin baginda yarattig: eserlerden” kaynaklanmaktadir (Roberts, 2016). Vakif
ticlemesi de bu yillarda yazilmasi sebebiyle bilim kurgunun altin ¢ag1 olarak tabir
edilen 1940-1960 aras1 dénemin en 6nemli eserleri arasinda sayilir. Bununla birlikte
Asimov Vakif ticlemesini yazarken Edward Gibbon’un (1789) Roma Imparatorlugu'nun
Gerileyis ve (okiis Tarihi eserinden esinlenmigtir. Bu durum eserin tarihsel sosyolojik
bir arka plani oldugunu da gostermektedir. Ayrica eserde vakfin kurucusu Hari
Seldon karakterinin bilimsel yontemi olarak tanimladig psikotarih, doga bilimleri ile
sosyal bilimlerin ideal bir karigimini temsil etmektedir ve daha énce bahsettigimiz
spekiilatif ekstrapolasyona iyi bir 6rnektir. Nihayetinde Vakif ticlemesi genis bir zaman
dilimini icerdiginden ve tek bir kahramanin eylemleri yerine toplumsal degismeye
odaklandigindan bilim kurgu sosyolojisi i¢cin daha uygundur.

Vakif t¢lemesinin konusundan da kisaca bahsedecek olursak, eser kurgusal
olarak olusturulmus bir evrende galaksinin neredeyse tamamina hakim olan Galaktik
imparatorlugun ihtigamli ginlerini anlatarak baglar. Ancak bu ihtisama ragmen
matematikci Hari Seldon gelistirdigi psikotarih yontemi ile Galaktik imparatorlugun
giderek ¢okecegini ve bu ¢6kistin kaginilmaz oldugunu ileri siirer. Seldon bu fikirleri
nedeniyle calisma arkadaglar ile Galaktik imparatorluk tarafindan yargilanir ve
yargilanma sirasinda bir ¢6ztim 6nerisi sunar. Ona gore ¢okiis kaginilmaz olsa bile
¢okiisten sonra yeniden toparlanmak i¢in gereken siireyi en aza indirgeyecek bilgi
birikimini olugturacak galaktik bir ansiklopedi yazilmalidir. Seldon ansiklopedinin
yazilmas: i¢in imparatorlugun en uzak sinirindaki gezegenlerden biri olan Terminus'un
calisma arkadaslarina tesis edildigi bir vakif kurma isteginden bahseder. Boylece
hem Seldon ve arkadaglar: rahat ¢aligabilecek hem de imparatorlugun merkezinden
uzaklagmis olacaklardir. Imparatorluk bu istegi kabul eder ve sadece bilim insanlar1
ve ailelerinden olusan bir koloni ile vakif Terminus gezegeninde kurulur. Eser
buradan sonra zaman atlamalariyla farkli zamanlarda vakfin yasadig: sorunlar
ve sorunlarin nasil ¢6zilldigint anlatir. Zaman icinde Seldon hakli ¢ikmis olur.
Imparatorluk ¢6kmiis, bu siirec icerisinde vakif ise komsu gezegenler tizerinde
hakimiyet kurmustur. Vakif bu hakimiyetini katir (the mule) adi verilen psisik
giicleri olan bir mutant tarafindan yenilene kadar stirduriir. Bu sirada ashinda ikinci
bir vakfin daha kuruldugu ortaya ¢ikar ve ikinci vakif, katir alt edip birinci vakfin
yeniden kurulmasini saglayarak gizli kalmaya devam eder.

Dolayisiyla Vakif iiglemesi hem titopik hem distopik kurgulari iceren bir eser olarak
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aligagelmis bilim kurgu eserlerinin 6tesindedir. Bu agidan eser ne tipik bir iitopya
ne de distopya olarak okunabilir. Eser genig bir zaman dilimine ve ¢esitli mekanlara
yayilmigtir. Hatta eserin kronolojisi icerisinde sadece belirli anlara odaklanilmaktadur.
Karakterler bu genis zaman dilimi i¢inde ¢abucak belirip kaybolmaktadir. Dolayisiyla
eser kahraman odakli ilerlememektedir. Aslinda bircok kahraman vardir ama her
biri biitiniin sadece birer parcasini temsil eder. Eserde alternatif bir zaman-mekan
olusturulmusgtur. Diinyaya benzeyen ama aslinda diinya olmayan bir diinya ve
evren kurgusu yapilmigtir. Mekanlarin en belirgin 6zelligi sehirler gibi dusuntulmus
gezegenler olarak tasarlanmis olmalaridir. Imparatorluk, vakif gibi yapilar ile valiler,
tiiccarlar gibi konumlar dogrudan toplumsal gerceklikle uyumludur. Vakfin bilim
anlayis1 olarak ortaya konulan psikotarih ise eser i¢in kurgulanmig bir bilimdir ama
bu bilimin doga bilimleri ve sosyal bilimlerin birlikte iglemesini saglayacak bir bilim
anlayiginin ideal tipi oldugu diisuiniilebilir. Bu anlamda eserin i¢cinde vakif kurulma
fikri atopik bir fikri temsil eder. Ancak vakif kurulmasinin énerilmesi Galaktik
imparatorluk i¢in distopik bir gelecegi temsil etmektedir. Yine de bu distopik gelecekte
ozellikle tiiccarlar déneminde imparatorlugun ayakta kalabilen neredeyse tek unsuru
vakif olmustur. Ustelik teknoloji yoluyla bulundugu bélgeye egemen olmustur. Katir
karakteri ile vakif daha distopik bir anlatiya dénusgur.

Bu dogrultuda eserin kurgusundan ve benimsedigimiz bilim kurgu sosyolojisi
perspektifinden hareketle Vakif eserini asagida olugturulan iki tema tizerinden analiz
etmek mumkiin gérinmektedir. Distopik bir kurgu olarak birinci vakif ve atopik bir
kurgu olarak ikinci vakaf.

Distopik Bir Kurgu Olarak Birinci Vakif

Vakif uglemesinin baglarinda vakif fikrinin ttopik bir fikir oldugu distniilebilir.
Ancak daha ilk kitap bitmeden bahsedilen vakfin titopya olmaktan ¢ok uzakta
oldugu anlagilmaktadir. Eserin yayinlandig: yillar: kapsayan 1950’lerin ilk yarisinda
enformasyon toplumu tartigmalar1 yogun olarak yapilmaktaydi. Bu anlamda gelecegin
toplumunun aslinda Aydinlanma’nin akil ve bilim anlayisini temel alan enformasyon
toplumu ideali olarak goriildiigii ileri siiriilebilir. Eserin baglarinda aslinda bu toplumun
erken idealinin Galaktik imparatorluk altinda gerceklesmis oldugu izlenimi verilir.
Fakat bilim insan1 Hari Seldon icat ettigi psikotarih ile hesaplamalar yaptigini ve
imparatorlugun ¢ékecegini ileri siirer ve bu nedenle gen¢ matematikg¢i Gaal Dornick
ile imparatorluk tarafindan yargilanirlar. Seldon, ¢6kiigiin kaginilmaz oldugunu ancak
¢okiisten sonraki kaos ve kargasa zamanlarini 30.000 yildan 1000 yila indirmek i¢in
gerekli bilgi birikimini olugturacak Galaktik ansiklopedi olugturmanin tek ¢6ztim
olacagin ileri siirer ve bu ansiklopediyi hazirlamalari i¢in kendisi ve beraber ¢caligtig
bilim insanlarina bir gezegen tahsis edilmesini talep eder.
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Burada ortaya atilan ansiklopedi fikrinin, 20. yiizyihn ilk yarisinda yagsanan iki
diinya savasi tecriibelerinin heniiz ok yeni oldugu bir désnemde diigtiniilmiis olmasi
tesadiif degildir. Insanligin simdiye kadar edindigi bilimsel ilerlemeyi kayit altina
alma fikrinin éneminin 6zellikle bu dénemde daha iyi anlagilmis oldugu s6ylenebilir.
Eserin her ana bélumuntn baginda ve baz alt bélamlerinde bu ansiklopediden alintilar
bulunmaktadir. S6z konusu alintilar anlatilacak hikayedeki karakterler ya da olaylar
hakkinda kurgusal ansiklopedi maddeleridir. Dolayisiyla okuyucu okudugunun bir
gecmis anlatisi oldugunu ve galaktik ansiklopedinin tamamini géremeyecek olsa da
yazilmig oldugunu en bagindan bilmektedir.

Vakfin bilim anlayisi olarak sunulan psikotarih ise eserde insanlik tarihini tahmin
etmeye yarayan, istatistige dayal bir bilim olarak sunulur. Asimov’a (2018a) gore
psikotarihsel kuramin ilgi alani tek tek insanlar degil, insan yiginlaridir. Dolayisiyla
psikotarihsel kuramin kitlesel hareketler hakkinda kestirimde bulunmaya ve bunu
yaparken de tarihsel bir hesaplama yapmaya calistig1 séylenebilir. Aslinda psikotarih
ilk basta doga bilimlerine daha uygun bir bilim anlayis1 olarak sunulmustur. Ornegin
Gaal Dornick matematikgidir. Fakat eser ilerledikge psikotarih giderek doga bilimleri
ve sosyal bilimlerin birlikte iglemesini saglayan bir ideal tipe déntgmiistir. Asimov
tiglemenin son cildi olan fkinci Vakif n 6n deyis kisminda psikotarihi soyle tanimlar:
“Psikotarih toplum biliminin 6ziydi ve insan davraniglarinin matematiksel
denklemlere indirgenmesinin bilimiydi” (Asimov, 2018b). Bu tanim matematiksel
sosyolojiyi hatirlatir. Matematiksel sosyoloji de “teorik 6nermeleri resmilegtirmek
ve empirik sosyal siirecleri modellemek i¢in matematigi kullanir” (Scott, 2014). Bu
anlamda psikotarih de matematiksel sosyolojinin Weberci anlamda ideal tipi olabilir.
Ote yandan giiniimiiz davranigsal iktisadini cagristirdigi da séylenebilir. Elbette
gelecegi tahmin etmek ve verimliligi hesaplamak eserin yazildig: dénemin bilim
anlayigiyla olduk¢a uyusmaktadir.

Burada anlatilan vakif ilk basta atopya gibi goruniir. Sadece tek amaglar:
ansiklopedi yazmak olan bilim insanlarindan olusan bir gezegen kuskusuz ttopya
olarak goriilebilir. Ancak 6yle olmadig: bir sonraki béliimden itibaren anlagilmaya
baglar. Asimov kurguyu yaparken genis bir zaman araligi kullanir ve karakter odakl
ilerlemez. O bilingli olarak sonrasini anlatmaya 50 yil sonrasindan baslayinca
karakterler degigir. Bu durum kitap boyunca devam eder ve okuyucu kurgusal tarih
icinde zamandan zamana gecer. Boylece ticleme boyunca odak her zaman birey degil,
yap1 olur. Zaten psikotarih de en bagindan beri yapinin (imparatorlugun, vakfin vb.)
gelecegi hakkinda 6ngoriiler olusturmaktadir.

Bununla birlikte kurgusal tarih i¢inde birey olarak sadece Seldon énemini
hi¢ kaybetmez. Ciinkii Seldon psikotarih bilimini kullanarak vakfin gecirebilecegi
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krizleri hesaplamis ve kriz anlarinda ¢éziimleri ortaya ¢ikacak hologramlarim
birakmugtir. Daha sonra bu krizler eserin kurgusal tarihi boyunca “Seldon krizi” olarak
adlandirilacaklardir. Ik kriz vakfin kendi tizerinde hakimiyet kurmak isteyen komsu
devletlerle karsilastiginda ortaya ¢ikar ve vakfin asil amacinin ansiklopedi yazmak
olmadig1 anlagilir. Seldon krizleri ayni zamanda toplumsal degismeyi tetikleyen ve
yonlendiren olaylardir. Bu krizlerin sonrasinda vakif varligini stirdiirmek icin sahip
oldugu teknoloji ile kendilerini tehdit eden komsu gezegenler tizerinde hakimiyet
kurma ¢abast i¢ine girer. S6z konusu gezegenlerin sahip olmadig: teknolojiyi kullanan
vakif 6nce onlarin dinsel merkezi durumuna gelecek, ardindan da bir ticaret ekonomisi
gelistirecektir. Ayn1 zamanda “Imparatorlugun bile en sasaali giinlerinde sahip
olmadig1 saglamlikta niikleer aygitlar imal ederek etkinligini sinir bolgelerinde
yizlerce 11k yili derinliginde yaymislardir” (Asimov, 2018a). Dolayisiyla bu agama
vakif fikrinin bagariya ulagtig1 ugrak olarak gorilebilir. Vakfin bagarisi enformasyon
toplumunun aydinlanma idealinin bir yansimasi olarak dagtintlebilir. Bilim ve akil her
seyin stindedir ve boylece cesitli teknolojik araglar icat edilebilir. Fakat teknolojik
ilerleme tek bagina toplumlarin gelistirilmesi i¢in yeterli midir? Iste burada séztinii
ettigimiz yansima tam da Frankfurt Okulu digiiniirlerinin aydinlanma elestirilerinde
degindigi hususlarla értigtr. Bilim ve akil aragsallagmigtir. Horkheimer (2002)
diigtince ya da sézciiklerin alet haline geldiklerini ve boylece diigiinmenin gerekmedigi
bir mekanizasyonun ortaya ¢iktigini belirtir. Ona gére “Béyle bir mekanizasyon,
sanayinin gelismesi i¢in gercekten zorunludur ama bu zihinlerin de baglica 6zelligi
haline geldiginde aklin kendisi de arag¢sallagir, bir tiir maddesellige biiriinur ve
korlesir, bir fetis olur. Distinsel olarak yasanmak yerine 6ylece kabullenilen bir
buyula varlik haline gelir” (Horkheimer, 2002). Buradaki biiyiila varlik analojisi eserde
teknolojinin nasil 6nce sihir, sonra da kutsallik atfedilerek algilandigini agiklayabilir.
Eserde de belirtildigi gibi ¢cok yiiksek teknolojinin sihirden bir fark: yoktur (Asimov,
2018a). Bu ifade akla Marcuse’nin (2007) teknoloji hakkindaki su vurgusunu getirir:
“Teknoloji, yeni, daha etkili ve daha iyi sosyal kontrol ve sosyal uyum bicimlerinin
olusturulmasina hizmet etmektedir”.

Vakif, katir (the mule) ile kargilagana kadar bir¢ok krizi bertaraf etmeyi bagarsa
da katir'in psisik giiglerine engel olamayacak ve ¢okecektir. Katir bir mutant olarak
tamimlanir ve eserde insan irkindan olmayan tek karakterdir. Dolayisiyla ézellikle
eserin baginda temsil ettigi bicimiyle hesaplamaya dayanan bir bilim olarak psikotarihin
ongoremeyecegi tek unsur olan metafizik bu ¢okiise neden olmustur. Bu durum
aslinda enformasyon toplumu elestirisi olarak da digiiniilebilir. Vakfin sahip oldugu
bilim ve teknoloji metafizik karsisinda caresiz kalmigtir. Ancak eser buradan daha
metafizik bir baglama siiriiklenmeyecek ve sosyal bilim baglaminda kalacaktir.
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Dolayistiyla birinci vakfin, Vakif tiglemesinin distopyas: oldugu séylenebilir. Seeger
ve Davison-Vecchione (2019) distopik kurgudaki spekiilasyonun, iitopik kurgudan
ziyade empirik sosyal gerceklige dayanma egiliminde oldugunu belirtmiglerdir. Buraya
kadar eserde anlatilan Vakif’'in kurulugsu, gelismesi ve ¢okiisi, enformasyon toplumu
idealinin gelecegine yonelik olusturulmus bir kurgu olarak dastunilebilir. Teknolojinin
belirleyiciligi ve buyiili hale gelmesi Marcuse’nin tek boyutlu toplumunu andirr.
Bu haliyle vakif sadece kendi varligini 6nemser gériintr. Birinci vakif bu anlamda
enformasyon toplumunun distopik bir kurgusudur. Galaktik imparatorluk ise eski
dinya dizenini temsil etmektedir.

Utopik Bir Kurgu Olarak ikinci Vakif

Asimov, ticlemenin son cildinde Seldon planin: anlatirken soyle der: “Birinci vakaf tek
bir politik birimin fiziksel iskeletini, ikinci vakif ise hazirlanmisg bir yénetim sinifinin
iskeletini olustururlar” (Asimov, 2018b). Bu ifadeden su anlam cikarilabilir: Tkinci
vakif, birinci vakif’'n gececegi tarihsel asamalarin psikotarih bilimi ile hesaplanan
sekilde gerceklesmemesi durumunda devreye girip plani yoluna koyacak bir kurum
islevi gormektedir. Psikotarih agisindan bir nevi gizli degisken olarak ifade edilebilir.
Aslinda ti¢lemenin ilk cildinden itibaren ikinci bir vakif oldugu belirtilir ama nerede
oldugu ve nasil isledigi hususunda detayli bilgi verilmez. Sadece iki vakfin da galaksinin
zit uglarinda oldugundan séz edilir. Katir karakteri ikinci vakif tarafindan yenilgiye
ugratilinca ikinci vakfin varligi agiga ¢ikar. Ancak burada énemli olan ikinci vakfin
katir gibi metafizik bir problemi kendi yéntemleriyle bertaraf etmesidir. Aslinda
kullanilan yéntem Vakif’in bilimi olan psikotarihtir. Psikotarih ikinci vakfin onu
kullandig: haliyle birinci vakifta kullanilandan ¢ok farklidir. Katir, herkesin zihnini
psisik bir giigle etkisi altina alirken, ikinci vakif ise zihinleri bilim yoluyla degistirir.
Uclemenin son kitabinda bu bilim, teknolojik aygitlar olmaksizin ilkel caglarda
kadim wrklarin yaptiklarina benzeyen ve sadece matematiksel kavramlarla ugrasan
bir bilim olarak tasvir edilir (Asimov, 2018b). Sonrasinda Asimov bunu séyle anlatir:

Psikotarih, zihinsel bilimin gelistirilmesi, yani matematiksellestirilmesiydi ve sonunda
basariya ulagmisti. Ruh bilim, ¢ekirdek fizigine dek indirgenmesi zorunlu ama gercek-
ten de zorunlu olan néropsikolojinin ve sinir sistemi elektrokimyasinin ardindan, ma-
tematik yoluyla ilk kez tam anlamuyla gelistirilebilmigti. Ruh bilimsel verilerin bireyden
gruba dogru genellestirilmesiyle ise toplum bilim de matematiklegtirilmigti. (Asimov,
2018b).

Bu alintidan da anlagilacag gibi psikotarih de romanin baginda tasvir edildiginden
daha farkli ve derin bir bilim anlayigina isaret eder. Bu anlayis ne sadece doga bilimlerini
ne de sadece sosyal bilimleri kapsar. Ikisinin ideal bir yorumu, disiplinler aras1 bir
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uzlagmasidir. Toplum bilimin matematiklestirilmesi ifadesi daha énce de bahsettigimiz
matematiksel sosyolojiyi cagristirir. Ancak bu vurgunun burada yapilmasi psikotarihin
sahip oldugu sosyolojik perspektifin daha derin oldugunu gésterir. Bu durumda
James Coleman’in (1964) belirttigi gibi “matematik eger sosyoloji i¢cin yararl bir
arag olacaksa, sosyolojinin su anda kendisinin i¢cinde buldugu durumun tam olarak
taninmasiyla kullanilmalidir”. Asimov’un vurgusu da tam da bu baglama igaret eder
ve tiiglemenin sonunda, ikinci vakfin birinci sézciisti (first speaker), ikinci vakifi arayan
vakif vatandaglarinin kendilerine 6zgii bir pozitif bilim anlayis1 olusturduklarindan
ironik bigimde bahseder. Sonra da séyle der:

Soruyu soranlar, Hari Seldon’un bir pozitif bilimler insani degil de sosyal bilimler insani
oldugunu animsasalard: eger ve yollarin1 da buna gére ayarlasalard, ¢éziime ¢abucak
ulasabilirlerdi. Zit uglar deyimi bir sosyal bilimler insanina ne ifade eder? Haritadaki zit
uclar mi1? Elbette ki hayir. Bu isin sadece mekanik yorumu (Asimov, 2018b).

Dolayisiyla birinci vakif imparatorlugun en zayif sinir bolgesinde bulunurken,
ikinci vakif ise galaksinin sosyal yonden en zit ucunda, eski imparatorluk ve kiltirtnin
en gicli oldugu yerde konumlanmistir. Gériilecegi gibi Asimov ciddi bir sosyal bilim
vurgusu yapmaktadir. Bu vurgu aslinda dénemin enformasyon toplumu tartigmalarina
keskin bir elestiridir. Tipki Marcuse’nin teknik akil ve tek boyutlu toplum analizleriyle,
Horkheimer'in aragsal akil kavramindaki gibi sosyal bilim perspektifinden yoksun
teknolojik ilerlemenin toplumlar: ¢okiise stiriikleyebilecegini gérmustir. Bu anlamda
ikinci vakaf, Vakif ticlemesinin titopyas: olarak diigiiniilebilir.

Sonug

Hem iitopik hem de distopik kurgular toplumlarin bir iiriniidirler. Kumar’'in da (2005)
vurguladig gibi “biitin diigtinceler, séyle ya da boyle bir toplumsal baglamda gelisir.
Utopyaci diisiinceler de istisna degildir”. Dolayisiyla bu tiir kurgular sosyolojik olarak
ele alinabilir. Hem titopya hem de distopya, toplumsal tahayyiilun bir parcasidirlar.
Bubaglamda Levitas da sosyoloji ve iitopyanin birlikte toplumsal tahayyilun iginde
gomiilt olan stregleri ve iligkileri agikliga kavusturmakla meggul oldugunu ama
bunu biraz farkl sekillerde yaptiklarindan séz eder. Ona gére “sosyoloji titopyanin
arka planini 6n plana gikarirken, Gtopya sosyolojinin bastirdigini 6n plana ¢ikarir”
(Levitas, 2013). Bilim kurgu sosyolojisi de bu baglantidan hareket etmektedir.

Burada tanimladigimiz bilim kurgu sosyolojisi, toplumlarin gelecegi hakkinda fikir
tretebilmek icin eserlerde olusturulmus titopik ve distopik kurgular1 bir veri kaynag:
olarak kullanip, karsilastirmali bir analiz yapilmas: gerekliligini gostermektedir.
Kuskusuz bu perspektif sosyolojik metodolojiden ¢ok uzak degildir. Weber’in ideal
tip kavrami, burada kullandigimiz titopya ve distopya kavramlariyla 6rtiismektedir.
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Dolayisiyla bilim kurgu sosyolojisi yaparken ele aldigimiz bilim kurgu eserlerini
bu sekilde diiginmek Weberyan anlamda mimkun gézikmektedir. Bu agidan
bakildiginda Asimov’un Vakif tiglemesinden birden ¢ok ideal tip ¢ikarilabilir. Yukaridaki
analizden de hareketle birinci vakfin enformasyon toplumunun ideal tipi olarak
ele alinabilecegini soyleyebiliriz. Vakif ticlemesi genel olarak doga bilimlerindeki
ilerlemenin sosyal bilim perspektifini géz ard: ettigi durumda ne duzeyde olursa
olsun toplumlar ¢okiige gotiurebilecegini gostermektedir. Birinci vakif bilim ve
teknoloji alaninda ¢ok gelismis ve hatta komgsu gezegenlere tsttunluk saglamig fakat
metafizik bir unsur karsisinda duramamaigtir. Birinci vakif enformasyon toplumunun
kesinlik, verimlilik, hesap verebilirlik gibi ¢zelliklerinin viicut buldugu yerdir. Ancak
giderek bilim ve teknoloji aragsal hale gelmisgtir. Bu bir krizdir ve tam da Horkheimer
ve Marcuse’nin enformasyon toplumu tzerine elegtirileriyle 6rtiigiir. Hatta birinci
vakfin elinde teknolojinin Marcuse’nin kavramiyla “aygit’a (apparatus) déontusmis
oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla birinci vakif teknik rasyonalitenin tamamen hakim
oldugu tek boyutlu bir toplum haline gelir. Giniimuzde de dijitallesme ile yapay
zeka ve buytk veri gibi teknolojik araglarin her gecen giin gelistigi dusinuldigunde
diinyada hakim olan teknolojik belirlenimci bakig a¢isinin insanhig giderek tek boyutlu
topluma dogru siiriikleyebilecegi bir kriz ortaya ¢ikarma tehlikesi oldukea yiiksektir.

fkinci vakif ise bu tiir kriz anlarinda ortaya ¢ikan diizenleyici bir mekanizmanin
ideal tipi olarak diiguiniilebilir. Bu diizenleyici mekanizma sosyal bilimcilerden olugan
bir yapidir ve teknik rasyonalitenin kusursuz egemenliginin neden olabilecegi
krizlere kargi savunma gérevi goriir. Bu durum dijitallesme ile toplumlarin gelecekte
kargilagabilecegi krizlerde sosyal bilimlere bagvurmanin énemini géstermektedir.
Psikotarih ise s6z konusu krizlere kars: kullanilabilecek bilimsel yéntemin ideal tipidir
ve doga bilimleri ile sosyal bilimlerin ideal bir uzlagmasini temsil eder. Dolayisiyla doga
bilimleri ve sosyal bilimler arasinda yapilacak disiplinler aras: caligmalar dijitallesme
ve toplumlarin gelecegi i¢cin elzemdir.

Sonug olarak sosyolojik tahayyiila gelistirmek i¢in bilim kurgu sosyolojisi yapmak,
icinde bulundugumuz dijital ¢ag1 daha iyi anlamak ve gelecek icin kestirimler
yapmak adina énemli bir yaklagimdir. Bilim kurgu eserleri toplumu anlamak i¢in
olusturulmus spekiilatif veri kaynaklari olarak diagtiintlmelidir. Bununla birlikte bilim
kurgu, “daha adil bir toplum tasavvuru i¢in ilham kaynag: da olabilir” (Hirschman
ve digerleri, 2018). Dolayisiyla eserde anlatilan iitopik ve distopik kurgular ideal tip
olarak ele alindiginda bilim kurgunun toplumlarin gelecegine iligskin séyleyebilecegi
bircok s6zii olmaktadir. Hatta toplumlarin gelecegine iligkin bazi problemlere dikkat
cekmesi bakimindan edebi bir tiir olan bilim kurgudan ¢ok bilim kurgu sosyolojisinin
ciddiye alinabilecegi ileri striilebilir. Bu baglamda kuresel 6lcekte bilim kurgu eserleri
degerlendirilebilecegi gibi yerel bilim kurgu eserleri de incelenmelidir.
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Science and Society in Isaac Asimov’s Foundation
Trilogy: A Methodological Outline for the Sociology of
Science Fiction

Cem Koray Olgun

Introduction

A deep relationship exists between science fiction and sociology. A work of science
fiction embodies and either directly or indirectly reflects the characteristics of the
society in which it is produced. Elements in science fiction works, such as structures,
various races, and extraterrestrials, are inherently shaped by human values. For
many years, however, science fiction has not been regarded as a respectable genre
in literature, nor has it been considered a legitimate field of study in science, having
often been perceived as a purely metaphysical phenomenon. As Steven Shaviro (2015)
emphasized, although fiction and fairy tales may seem to contradict or oppose the
scientific methods for understanding the world, strong resonances occur between
them, with both involving processes of speculative extrapolation. Although science
fiction writers’ works do not receive as much attention from the scientific community
as the works of social scientists, their works do engage with the same social reality,
and their analyses and predictions exhibit similarities at times. In a little-known
essay H.G. Wells (1906) wrote on sociology outside of his literary works on science
fiction, he defined sociology as having a fertile imagination and as a source of ideas
on how to radically improve society in the way it tries to understand the historical
development of collective consciousness, envision alternative futures, and motivate
people to act on such visions. While Wells’ proposal for the creation of utopias may
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appear misaligned with classical sociological perspectives, it bears a resemblance to
Max Weber’s concept of the ideal type. In Weber’s methodology, ideal types function
as conceptual tools. Consequently, they can be regarded as fictionalized sources
of data. These narratives take the form of a utopian or dystopian fiction, which
constitute the foundation of science fiction literature. When defining the ideal type,
Weber likened it to a utopia.

Utopia, Dystopia, and Science Fiction

Both utopian and dystopian fiction, as well as studies on the future of societies
and existing science fiction works, can serve as alternative data sources or ideal
types. The sociology of science fiction we aim to establish here is built precisely
on this foundation. The literature contains studies examining how closely utopian
and dystopian fiction align with sociological understanding and which of the two
provides a better framework for comprehending society (Levitas, 2010, 2013; Seeger
& Davison-Vecchione, 2019). Of course, a work of science fiction may incorporate
both utopian and dystopian elements. In such cases, both perspectives should be
considered. The relationship among utopias, dystopias, and science fiction is deeper
than it appears. Utopias and dystopias can be understood not only as literary genres
but also as conceptual alternatives to social theory.

Ruth Levitas (2010) introduced the concept of the imaginary reconstitution of
society (IROS). She further developed this idea in her book Utopia as a Method: The
Imaginary Reconstitution of Society (2013), in which she argues that utopias are able to
function as a methodological tool. Levitas’ methodological stance closely resembles
Weber’s use of the concept of the ideal type. Sean Seeger and Daniel Davison-Vecchione
(2019), in their study study “Dystopian Literature and Sociological Imagination”,
challenge Levitas’ perspective by asserting dystopias more than utopias to be grounded
in empirical reality in terms of understanding social structures. Consequently, they
argued dystopian fiction, particularly science fiction novels, to be more suited for
sociological engagement.

Considering science fiction as a form of social theory offers a new lens through
which hidden societal truths—those essential for maintaining social order, enforcing
compliance, and shaping institutions—can be revealed and confronted (Crombez
& Dahms, 2016, p. 8). This perspective enables both utopian and dystopian fiction
to be integrated into the sociological study of science fiction while also employing
utopias and dystopias as methodological tools. Thus, sociologizing science fiction
appears feasible from this standpoint.
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In this regard, we propose the following definition for the sociology of science
fiction: The sociology of science fiction is fundamentally based on analyzing utopian
and dystopian elements in science fiction works and their comparative relationship
with social reality in order to formulate assumptions or hypotheses about the past
or future of societies. In so doing, science fiction sociology employs utopias and
dystopias as methodological tools. According to this approach, utopian or dystopian
narratives found within a work serve as abstractions, namely conceptual tools
for analysis. As previously emphasized, these conceptual tools align with Weber’s
notion of ideal types, as the fictional realities constructed in these works function
as mental constructs.

Within this framework, we argue that five key stages must be followed to
sociologize science fiction, beginning with the formulation of a research question
directed at a work. These stages are as follows: (1) identifying the utopian and
dystopian themes embedded in a work, (2) determining the temporal and spatial
positioning of the narrative, (3) identifying the structural elements within the
work that correspond to existing social realities, (4) analyzing the relationship
between the characters’ actions and the structural elements within the fiction, and
(5) comparing the hypotheses or assumptions derived from the work with social
reality by considering existing theories. This study seeks to answer these questions
by examining Isaac Asimov’s Foundation trilogy, a classic of science fiction, through
the lens of digitalization and by exploring the crises societies may face in this process
and the potential solutions that can be derived from science fiction.

The First Foundation as a Dystopian Fiction

Foundation, the first book in Asimov’s Foundation trilogy, can be considered the
dystopia of the work. Seeger and Davison-Vecchione (2019) argued that speculation
in dystopian fiction tends to be based more on empirical social reality than on the
idealized concepts found in utopian fiction. The foundation’s establishment, growth,
and eventual collapse can be viewed as a narrative constructed for the future of an
ideal information society. Psychohistory, introduced as the first foundation’s scientific
approach, is depicted as a science grounded in statistics for predicting human
history. Its purpose is efficiency measurement, and the theory attempts to predict
mass movements and make calculations about them. This is why psychohistory
is initially presented as a science more aligned with the natural sciences. The first
foundation’s use of technology to enforce its sovereignty over other planets in the
first book, as well as its perception as a sacred or magical force by other societies,
resembles Marcuse’s concept of the one-dimensional society. In this sense, the First
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Foundation represents a dystopian vision of the information society. The character
of the mule, who defeats the First Foundation, embodies the metaphysical element
outside of these calculations.

The Second Foundation as a Utopian Fiction

The second foundation functions as an institution that will intervene and restore
the plan should the historical stages of the First Foundation not unfold as predicted
by psychohistory. It can be considered a hidden variable within psychohistory. In the
first volume of the trilogy, the existence of the Second Foundation is mentioned,
but no detailed information is provided about its location or function. The two
foundations are simply stated as being located at opposite ends of the galaxy. The
second foundation’s existence is revealed when it defeats the mule. However, what
is significant here is that the second foundation resolves a metaphysical problem,
such as the Mule using its own methods. The method used is psychohistory, the
science of the foundation. The way the second foundation employs psychohistory
differs from the First Foundation’s application. While the Mule manipulates minds
with psychic powers, the Second Foundation alters minds through science. In the
final book of the trilogy, this science is portrayed as a discipline that only deals with
mathematical concepts, reminiscent of what ancient civilizations did in primitive
times without technological tools. This understanding bridges both the natural
and social sciences, offering an ideal interpretation—a kind of interdisciplinary
reconciliation. The concept of the mathematization of sociology evokes mathematical
sociology. Therefore, Asimov emphasizes the importance of social science in his
work. This focus is a sharp critique of the information society debates prevalent at
the time the work was written. Much like Marcuse’s analyses of technical reason
and the one-dimensional society, as well as Horkheimer’s concept of instrumental
reason, Asimov recognized that technological progress without a social scientific
perspective could lead societies to collapse. In this sense, the Second Foundation
can be seen as the utopia of the Foundation trilogy.

Conclusion

As defined here, the sociology of science fiction underscores the need for comparative
analyses to use utopian and dystopian fictions from science fiction works as data
sources in order to generate ideas about the future of societies. This perspective
is closely aligned with sociological methodology. Weber’s concept of the ideal type
resonates with the concepts of utopias and dystopias employed here. Therefore,
viewing the science fiction works analyzed while sociologizing science fiction seems
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feasible in this way in the Weberian sense. From this viewpoint, more than one
ideal type can be derived from Asimov’s Foundation trilogy. Ultimately, engaging
in the sociology of science fiction in order to develop sociological imagination is
an essential approach for better understanding the digital age in which we and for
making predictions about the future. Science fiction works should be considered
speculative data sources that have been created for understanding society.
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